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A Jelentésrol A genfi székhelyl Vildggazdasagi Forum idén s

elkészitette atfogd versenyképességi jelentését, amely
tobb, mint 141 orszagot fedett le. A 2019-es riport
vezérfonala a globalis gazdasagi lassulas, amely ugyan
egyaltalan nem hasonlithatd a korabbi valsdgokhoz,
azonban kétségkiviill egy korszak végét jelentik. Egy
olyan korszakét, amelyet a kibocsdtds mdar-mar erdn
feliili novelése hatarozott meg, amelyet a jegybankok
tobb orszagban is negativ redlkamattal timogattak meg.

Az utobbi években a feltorekvd orszagokat a
potencidlisnal joval magasabb noOvekedési iitem
jellemezte, mig a fejlett orszdgok valamivel
visszafogottabb, am robusztus bdviilés mutattak. K6zos
vonds volt azonban, hogy a termelékenység, amely a
versenykeépességet  hosszi  tavon  meghatarozza,
egyaltalan nem, vagy csak Kkismértékben tudott
novekedni. Az egyébként impozansnak tiind gazdasagi
novekedés tehat elsOsorban inkabb a tobb munkaerd bevonéasan alapult. Ez a tipusu
novekedés azonban mar kozéptavon sem tarthaté fenn, igy tobb orszdg mar idén
jelentdsen veszitett lendiiletébdl, amin egyaltalan nem segitett az egyre komolyabban
eszkalalodo kereskedelmi fesziiltség az USA ¢€s Kina kozott. A negativ redlkamatok mellett
a jegybankok nem tudjak tovabb 6sztonozni a beruhazasokat, a kormanyzatok kezét
pedig megkoti az egyébként magas addssag, vagy a fiskalis fegyelem.

Vakhal Péter

tudomanyos munkatars
peter.vakhal@kopint-tarki.hu

A termelékenység boviilésének vilagszinten komoly akadalya, hogy a technoldgiai fejlodés
nem hozta magaval automatikusan a humantéke fejlédését. Bar 1étezik magasan képzett
munkaerd a vilagpiacon, a kinalat erdsen koncentralt, és nem all rendelkezésre elegendd
mennyiségben. Ennek folyomanya, hogy bar a technoldgia gyakran adott, a munkaeré
tovabbra is alacsony hozzaadott érték allit elo, amely azon tal, hogy nem gazdasagos, a
kornyezetre is karosabb. A teljes foglalkoztatottsdgra torekvd kormdnyzatok stratégidja
rovidtava, ¢és a kibocsatds noveléseért felaldoztak a termelékenységet és a
fenntarthatosagot, holott, ahogy az észak-eurdpai adllamok is bizonyitjak, e kettd nem zarja
ki egymast.

Magyarorszag ilyen koriilmények kozott sincs jo helyzetben. Igaz, 2018-hoz képest nem
egész egy pontot, ¢és egy egész helyet javitottunk versenyképességiinkon, azonban
Bulgaria és Romania is nagyon megkozelitett hazankat. Az orszdg versenyképességi
eldnye tovabbra is a relative képzett munkaerd, relative olcs6 munkabérek mellett, ez az
elény azonban egyre gyorsabban olvad. A korményzat tobb versenyképességi stratégidval is
rendelkezik, ezek azonban nem Osszehangoltak, €s a versenyképességnek csupan egy-egy
kiragadott pontjara fokuszalnak. A vallalatok, kiilondsen a hazai tulajdonuak, ilyen
koriilmények kozott tovabbra is a rovid tava stratégiai tervezésre kénytelenek
tamaszkodni, ami visszafogja a kockazatvallalast, a beruhazasokat és a fejlesztéseket.
Mindezek n¢lkiil azonban nem lehet jelentds javulast elérni a hazai versenyképességben.



MIT MUTAT A VILAGGAZDASAGI FORUM
GLOBALIS VERSENYKEPESSEGI INDEXE?

A Vildggazdasagi Forum (World Economic Forum—WEF) tobb évtizede kutatja a vilag
orszagainak versenyképességét. Minden év 0szén jelenik meg a Globalis Versenyképességi
Index, amely atfogd képet nyujt arrdl, hogy merre tart a vilag, és hogyan teljesitenek a
nemzetgazdasagok. Idén 141 orszagot vizsgalt a genfi intézet, amelynek tobb évtizede
magyarorszagi partnere a Kopint-Tarki Zrt.

A versenyképesség a gazdasag termelékenységét meghatarozo intézmények, erdforrasok,
novekedést befolyasold tényezok Osszessége. A nemzetgazdasag hosszu tava (5 éven tuli)
novekedését annak nemzetkdzi versenyképessége hatarozza meg.

A versenyképességi index 1idén 115 mutatdbol all, amelyek a termelékenység mellett a jovo
kihivasainak valo megfeleloséget mérik. A mutatokat a WEF 4 tartdéoszlopba, majd
tovabbi 12 Un. pillérbe sorolja. A négy {6 oszlop a kovetkezd:

1. Gazdasagi okoszisztéma
2. Humantoke

3. Piacok

4. Innovaciés 0koszisztéma

Eltérés a korabbi valtozatoktol, hogy a pillérek sidlya az oOsszpontszam szamitasanal
azonos, igy kiegyensulyozottabba valt a mutato, és egy orszag sem tud versenyképességi
eldnyre szert tenni akkor, ha csak a kozvetlen versenytarsaira koncentrdlva, egy-egy
kiragadott mutatoban ér el eredményeket. A tényezdk kozotti interdependencia miatt ekkor
mas mutatok jellemzden romlanak az egyoldall fejlesztések miatt.

A versenyképességi pontszamok 0 és 100 kozott értelmezendok. Fontos, hogy a
pontszamokat és helyezéseket nem lehet osszehasonlitani a korabbi, 2017 elotti
eredményekkel!




Hogyan epiil fel a versenyképességi index?

VERSENYKEPESSEG
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VERSENY A VILAGBAN 2019-BEN

Az Amerikai Egyesiilt Allamok minddsszesen egy évig tudta tartani elsé helyezését a
versenyképességi rangsorban, mivel 2019-ben ismét Szingapur lett az elsd helyezett. A masodik
USA mogott Hong Kong lett a harmadik. Az eurdpai orszagok koziil Hollandia a negyedik, Svajc
az 6todik helyezést érte el. A kontinens orszagai egyértelmiien a képzeletbeli versenyképességi
rangsor els6 harmadéaban tartézkodnak, azonban a szoéras igen nagy. A leginkdbb versenyképes
(Hollandia 82,4 pont) ¢s legkevésbé versenyképesebb eurdpai orszadg (Bosznia-Hercegovina 54,7
pont) kozott masfelszeres a pontbeli kiilonbség.

A lista végén foként afrikai, és dél-azsiai orszagok taldlhatok. A szoras itt mar joval kisebb, a szub-
szaharai allamok egyforman a legkevésbé versenyképes orszagok halmazat alkotjak. Az utolso
helyezett Csad és Szingapur kozott 2,5-szeres a kiilonbség a versenyképességi pontszamban. Az
utolsé harmadban 1év6 orszagokra egyforman jellemzo a szegénység, az alapvetd infrastruktira
hianya, az éhezés (ami néhany éve ugy tlint, hogy mar csak nagyon kevés embert érint). Paradox
moédon ezen orszdgok vannak legjobban kitéve a klimavaltozas hatdsainak, holott termelésiikkel
¢s fogyasztasukkal alig jarulnak hozza a globalis karosanyag kibocsatashoz.

A Vilaggazdasagi Forum eredményei alapjan a globalis gazdasagot egyszerre két dolog
fenyegeti. Az els6, hogy a termelékenység novekedése a fejlett orszagok minden erdfeszitése
ellenére nem tud béviilni az 0 évezredben, mikozben a kibocsatas igen erds volt. A technologiai
haladast a fejlett orszagok sikeresen allitottdk a novekedés szolgalataba, azonban nem teremtették
meg a humantékével vald egyensulyt, ¢s a munkaerének csak kis része tud hozzajarulni a
gazdasagi novekedéshez magas hozzaadott értékkel. Ebbdl kovetkezik a masodik veszélyforrés,
amelyet a klimavaltozassal azonosithatunk. A munkaerd donté tobbsége még mindig alacsony
hozzéadott értekli, magas karbonkibocsatassal biré munkat végez. Az észak-europai allamok
azonban bebizonyitottak, hogy a novekedés és a klimacélok egymasnak nem ellentmondd
tényezok, ehhez ugyanakkor hosszu tavi kormanyzati elhatirozas sziikséges, amely egyeldre
hianyzik mind a fejlett, mind a feltdrekvd orszagokban.

A Vilagversenyképességitérképe 2019-ben
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EUROPAI VERSENYKORKEP

Versenyképességi pontsza-
mok az EU-ban (helyezések

globalisan):

1. Hollandia - 82,4 (4.)

2. Németorszag - 81,8 (7.)

3.  Svédorszag - 81,2 (8.)

4. Egyesiilt Kirdlysag - 81,2
9.)

5.  Dania - 81,2 (10.)

24. Magyarorszag - 65,1
47.)

25. Bulgaria - 64,9 (49.)

26. Romania - 64,4 (51.)

27. Gorogorszag - 62,6 (59.)

28. Horvatorszag - 61,9 (63.)

Forras: WEF

A tavalyi évhez képest nem sikeriilt javitania egyetlen
versenyképességi pillérben sem az Eurdpai Unionak. Az EU
atlagos versenyképességi pontszdma minddsszesen 72,3 pont,
szemben a legnagyobb versenytars USA-val (83,6 pont) ¢és
Japannal (82,3). A tobb, mint 10 pontos hatranyrol
kijelentheto, hogy az EU versenyképességi lemaradasa
lényegében konzervalodott. Az EU13-ak atlagos pontszama 67,2
pont, mig a régi tagallamokban az atlag 76,8 pont.

A legnagyobb valtozas, hogy idén Kina (73,9) tobb, mint egy
ponttal megelézte az EU-t. Bar a vilag legnépesebb orszaganak
van még hova fejlddnie néhany pillér tekintetében (az EU joval
kiegyensulyozottabb), kiilondsképpen az intézményi tényezdokben,
a hosszu tava termelékenységet befolydsoldé mutatokban rendre
megeldzik az EU-t.

Az Europai Kozosség leszakaddsanak egyértelmiien az IKT
adaptacio pillérben elszenvedett hatrany az oka. Bar vannak
eléremutatdé kezdeményezések (pl. Esztorszigban), a digitalis
forradalom kozpontja egyértelmiien nem Europaban van,
hanem sokkal inkabb Japanban, az USA-ban és Kinaban. A
kontinens tovabbra is inkabb zart, az eurépai termékeknek mar
joval Kkisebb a vilagpiaci részesedése, mint korabban, a
kereskedelem foként egymas kozott folyik, szemben példaul
Kinaval, amely rohamos iitemben tudja novelni globalis
részesedését a high-tech termékek piacan. A kialakult helyzeten
nem segit az a politikai fesziiltség sem, amely napjainkban
tapasztalhat6, tovabba igen erdsen hidnyzik az eurdpai kohézid a
fejlesztéspolitikdban, aminek eredményeképpen a tagallamok
tovabbra is egymas versenytarsai.

Az EU versenyképességi térképe 2019-ben

Versenyképességi pontszam
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MAGYARORSZAG
VERSENYKEPESSEGE 2019-BEN

Magyarorszag tovabbra is a 28 tagi Europai Unio 24.
legversenyképesebb tagallama. Tavalyi pontszdmunkhoz képest 0,8 pontot
javitott az orszag,, elsésorban az IKT adaptacié teriiletén. Mindez azonban
kevésnek bizonyult ahhoz, hogy az EU belsé rangsordban eldre 1épjlink,
igaz globalisan eggyel jobb helyezést értiink el.

Az IKT teriiletén elért jo helyezés egyértelmiien a vezetékes internet tovabbi
terjeszkedésének koOszonhetd, valamint annak, hogy a haztartasok
harmadanak van ilyen el6fizetése, és a felndtt lakossag 76%-a rendszeresen
hasznalja is.

Javulast volt az infrastrukturalis ellatottsagban is, elsdsorban az Uthalozat
slirlisége boviilt, tovabba a kozmiiellatottsdg is javult. A képet arnyalja
ugyanakkor, hogy bar az 6sszekottetés javult, az infrastruktura tovabbra
is erosen kozepesen mondhato.

Versenyképesség romlas csak az egészségiigyben ¢s az drupiacon
kovetkezett be. Ez utobbi esetében a versenykorlatozé, valamint a
monopdlium-ellenes szabalyozasok rendkiviil gyengek, a Vildggazdasagi
Forum szerint visszafogjak a hazai versenyt. Az egészségiigyi pillében
csupan egyetlen mutatdo taldlhato, az egészségben eltoltott varhato
élettartam, amely Magyarorszag esetében tovabbra is 65,8 év, ami messze
elmarad a fejlett orszagok szintjétol, igaz sokkal jobb, mint a fejl6dd
orszagokban.

Magyarorszag versenyképességi pillérjei az EU atlagahoz
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PROBLEMAK A MAGYAR
VERSENYKEPESSEGBEN

Magyarorszag szamara a legégetobb problémat az innovacios kapacitas
hianya jelenti. Bar a K+F+I infrastruktira vilagviszonylatban egyaltalan
nem gyenge, az eredményeket nem sikeriilt atiiltetni a gyakorlatba. A
munkaerd képzettsége nem teszi lehetdvé a magas szinvonalu technologiak
tomeges meghonositasat, ennek eredménye pedig, hogy a tékeszegény
(féleg hazai tulajdontl) vallalkozasok technologiai elmaradottsaga tetemes.
Gondok vannak az oktatas szinvonalaval, amely mar alapoktatas szintén
jelentkezik (lasd PISA tesztek eredménye). Az orszag nem képes a
megfeleld mennyiségli és szinvonali munkaerdkinalat megteremtésére,
gyenge a munkaerd megtartd €s vonzo ereje is. Mindez nem csupdn a
relative alacsony bérekkel magyarazhat6, hanem a nem Kkorszeri
eszkozparkkal, elavult munkafolyamatokkal is.

A szabalyozasi kornyezet a kibocsatast bdviilését a foglalkoztatdson
keresztiil 6sztonzi, mikozben a termelékenység novekedésére kevesebb
hangsulyt fektet. Az orszagban miikodo kiilfoldi vallalatok és a hazai
cégek kozotti kiilonbségek jelentdsek, az orszag versenyképességi elénye a
nemzetkodzi vallalatok szdmdara pedig tovabbra is a relative jol képzett,
olcs6 munkaeréo.

Az intézményi kdrnyezet, bar javult az elmult évek soran, tovabbra is az
egyik leggyengébb pontja a magyar versenyképességnek. Valtozatlanul
fajo pont, hogy ebben a pillérben tovabbra is eléfordulnak olyan tényezdk,
amelyekben Magyarorszag évek 6Ota a vilagon a leggyengébben teljesit.
Ilyen a kormanyzati dontések megtamadhatésaga (140 orszadg kozel
ebben a tételben hazdnk a 134.), a birdi fiiggetlenség vagy éppen a
sajtoszabadsag ¢s a tulajdonjogok védelme. Ezek a tényezOk erdsen
korlatozzak a vallalatok beruhdzédsi és innovacids hajlandosdgat, ¢és a
hosszl tavu tervezés helyett a rovid tavu stratégia felé terelik dket.

Mindezek eredményeképpen a magyar iizleti kornyezet jelentsen eltér a
kornyezd  orszdgokétol. A felmérés szerint a  magyarorszagi
vallalkozasokra az extrém mértéki kockazatkeriilés, a vallalaton beliili
kooperacio hidnya és dontési kompetencidk erés koncentracidja jellemzo.
Ilyen koriilmények kozott a meghjulds, hosszu tavl vallalati ndvekedés,
nemzetkdzi piacra valo kilépés erdsen visszafogott, a sikerek csupan
néhany vallalatra oszlanak el, a korményzati vallalkoz6i tdmogatdsok
pedig eredménytelenek maradnak.

A helyzetet sulyosbitja a napjainkban tapasztalt munkaerdhiany, tovabba a
foglalkoztatast terheld magas adok, valamint a kdzponti bérmeghatarozas
a minimalbér esetében, amely nem érdekegyeztetéseken alakul ki.
Korlatozott a vallalaton beliili elérelépés lehetdsége is, ami csokkenti a
munkavallal6 érdekeltségét a termelésben, fejléddésben.



EROS PONTOK HAZANK
VERSENYKEPESSEGEBEN

Hazéank versenyképességének legerdsebb pontja a makrookonémiai mutatékban
van, mindez azonban kizdr6lag a relative alacsony inflacionak koszonhetd. Itt
sziikséges megjegyezniink, hogy ilyen alacsony arindexszel még 88 orszag
rendelkezett tavaly a vilagon. Allamadéssagunk bar folyamatosan csokken,
globalisan még mindig magasnak szamit. Ugyanakkor az elkovetkezendd évek
soran az alacsonyabb szintek is meg fognak jelenni a versenyképességiinkben, ami
azt jelenti, hogy ez a pillér, ami az orszdg makrostabilitdsat méri, tartdsan legfObb
elénylink lehet.

A tobbi versenyképességi pillérr6l azonban nem mondhato el altalanosan, hogy
kedvezd lenne, csupan egy-egy pont ragadhaté ki, amely elsésorban a kormanyzat
nem konzisztens versenyképességi politikajanak eredménye (versenyképességi
stratégiat két mithely is kidolgozott (MNB, PM), amelyek mintha egymads
versenytarsai is lennének). Ilyenek példaul a kornyezetvédelmi rendeletek, illetve a
megujuld energiaforrdsokkal kapcsolatos szabdlyozasi rendszer, amelyet kiemeltek
kezel a kormanyzat (a téma hangsilyosan jelenik meg az EU tamogatasok
felhasznalasakor). J6 a tanar-didk arany az iskoldkban, és az hogy a didkok atlagosan
11,9 évig jarnak iskoldba is inkabb pozitivumként emlitendd, még akkor is, ha a
keépzési szinvonallal akadnak problémak.

A magyar K+F mutatok igen jok vilagviszonylatban (igaz, a fejlett orszagokhoz
képest tovabbra is gyengék), ami jo potencidlt jelent a jovére nézve. A GDP ardnyos
K+F koltések ardnylag magasak (szintén a vilag tobbi orszdgahoz képest), és a
publikacidk mindsége is kozepesnél jobbnak mondhatd. A nemzetkézi kutatédsi
egylittmiikddések jellemzdéen gyiimoOlcs6zOk, azonban a finanszirozasi keret nem
minden esetben all maradéktalanul rendelkezésre.

Pozitivumként emlitendé még a haztartasok hitelallomanyanak tartés csokkenése,
amely noveli a magéanfogyasztast. Meg kell jegyezniink azonban, hogy ennek a
béviilésnek jelentds importvonzata van, ami arra utal, hogy a hazai fogyasztok
keresletét nem minden esetben tudja kielégiteni a hazai piac.

Erosségek Gyengeségek

- Infrastruktira - Intézmények
- Bankrendszer - Innovacié

- IKT ellatottsag - Munkaerdpiac
Lehetoségek Veszélyek

- Kutatas - Oktatas

- Piaci kapcsolatok - Egészségligy
- Makrogazdasag | - Finanszirozas




MAGYAR VERSENYKEPESSEG A
REGIOBAN

A 13 1y EU tagallam koziil Magyarorszag a 10. legversenyképesebb.
Régionkbdl Csehorszag rendelkezik a legjobb mutatokkal,
Osszpontszamatdél hazank 5 ponttal van elmaradva. Fontosabb
azonban, hogy mind Bulgiria, mind Romania nagyon
megkozelitette Magyarorszagot. Az elébbivel pontazonossag alakult
ki, mig keleti szomszédunk csupan egy ponttal van lemaradva.

Bulgaria az elmult idészakban sokat javitott versenyképességén, igaz
ez nagyban koszonhetd az EU kohézids alapjainak. Osszességében
sokat javult az infrastruktira szinvonala, beleértve a digitalis
ellatottsagot is. Az utobbi évek kiegyensulyozott gazdasagi
novekedése nem okozott kréonikus munkaerdhidnyt a gazdaséagban,
ezért a bolgar vallalkozasok konnyen taldlnak megfeleld mennyiségii
munkavallalatét. Természetesen Bulgaria nagyon alacsony szintekrdl
indult, mara azonban elérte, hogy két versenyképességi pillérben is a
legjobbak a térségben. Mindez jo alapokat jelent az orszag szamara a
jovot illetéen, igy nem kizdrt, hogy rovidesen Bulgaria
Magyarorszag elé keriilhet a versenyképességi indexben.

Ami a legfébb versenytarsakat illeti, Szlovakia csupan 1 ponttal eldzi
meg Magyarorszagot. Ennek ellenére nem varhato, hogy
Magyarorszag visszaeldzi északi szomszédjat, mivel csupan az elért
piacok szdmaban vagyunk magasabban sorolva, és
versenyképességiinknek nincs olyan aspektusa, amelyben jobbak
lennénk Szlovakianal. Lengyelorszag tartésan hazank eldtt van.
Elényiik elsdsorban az innovacié és az {lizleti dinamika teriiletén
jelentkezik, amelyben a magyar adat 1ényegesen rosszabb. Romdania
esetében az alappilérekkel vannak gondok, igy annak valdsziniisége,
hogy utolsd6 Magyarorszagot, csekély, de nem elhanyagolhato.

Bulgaria | Cseho. | Horvato. | Magyaro. | Lengyelo. | Romania | Szlovakia | Szlovénia
Intézményrendszer 56,8 60,9 51,8 55,7 56,4 58,1 56,3 63,4
Infrastruktara 71,3 83,8 78,2 80,7 81,2 71,7 78,6 78,1
IKT adaptacid 73,4 68,4 60,7 64,2 65,4 72,0 69,2 69,2
Makro. Kornyezet 90,0f  100,0 90,0 90,0 100,0 89,7 100,0 100,0
Egészségligy 71,7 85,6 85,7 80,6 83,8 77,2 82,3 89,8
Készségek 67,9 72,9 63,5 69,0 72,1 62,5 69,9 74,9
Arupiac 55,7 57,3 53,2 52,4 58,1 55,4 52,7 61,9
Munkardpiac 64,6 63,3 56,0 58,6 59,9 61,6 60,7 64,5
Pénziigyi rendszer 59,6 67,6 61,9 61,5 64,1 57,0 64,4 63,8
Piacméret 54,9 64,8 50,0 62,7 74,1 65,2 58,2 48,5
Uzleti dinamika 61,9 68,7 54,6 58,1 62,0 59,7 62,8 70,1
Innovécios kapacitas 45,0 56,9 37,8 47,4 49,7 423 46,3 58,2




Fobb versenyképességi pillérek pontszamainak alakulasa az Europai Unioban 2019-ben

Orszég / pillér Versenyké[,)ességi Inté?m’ényi Infrastruktu- IK"l," » IYIakro. Egeﬁszség- Készségek | Arupiac Munkarépi- |Pénziigyi Piacméret ‘I':Tzleﬁi ;:Illg;:;ccli-

pontszam hattér ra adaptacio|Kornyezet ugy ac rendszer dinamika t4s
Ausztria 76,6 73,5 89,0 65,6 100,0 95,1 79,4 66,1 67,2 75,0 64,6 69,3 74,5
Belgium 76,4 69,5 87,3 67,0 100,0 92,6 79,3 62,6 63,8 79,5 69,3 74,4 71,4
Bulgaria 64,9 56,8 71,3 73,4 90,0 71,7 67,9 55,7 64,6 59,6 54,9 61,9 45,0
Ciprus 66,4 64,0 74,9 62,0 90,0 95,9 72,2 61,1 66,1 58,2 39,7 66,2 46,3
Csehorszag 70,9 60,9 83,8 68,4 100,0 85,6 72,9 57,3 63,3 67,6 64,8 68,7 56,9
Daénia 81,2 77,4 87,1 83,3 100,0 92,6 85,7 66,9 78,2 86,8 59,9 80,0 76,2
Egyesiilt Kiralysag 81,2 74,4 88,9 73,0 100,0 91,6 81,9 64,6 75,0 88,1 81,8 77,0 78,2
Esztorszag 70,9 70,2 75,8 78,8 100,0 84,5 79,4 62,0 70,2 65,2 42,8 69,9 52,1
Finnorszag 80,2 81,2 83,4 80,4 100,0 93,0 85,7 66,3 71,5 89,7 57,8 78,1 75,8
Franciaorszag 78,8 70,0 89,7 73,7 99,8 99,2 71,9 62,2 62,9 85,9 81,6 71,4 77,2
Gorogorszag 62,6 50,5 71,7 64,7 75,0 93,5 70,5 53,8 52,7 49,0 59,6 58,8 45,1
Hollandia 82,4 78,6 94,3 76,3 100,0 94,2 84,6 69,9 74,9 84,6 74,3 80,6 76,3
Horvatorszag 61,9 51,8 78,2 60,7 90,0 85,7 63,5 53,2 56,0 61,9 50,0 54,6 37,8
irorszag 75,1 73,0 77,0 66,6 100,0 94,9 77,2 60,9 76,0 68,8 64,6 76,9 65,5
Lengyelorszag 68,9 56,4 81,2 65,4 100,0 83,8 72,1 58,1 59,9 64,1 74,1 62,0 49,7
Lettorszag 67,0 59,3 76,0 79,7 100,0 76,8 76,3 58,6 67,3 57,1 44,4 65,9 424
Litvania 68,4 63,3 77,0 81,5 100,0 76,0 75,7 56,3 68,8 58,3 50,5 65,6 47,1
Luxemburg 77,0 75,9 85,0 78,1 100,0 92,8 79,3 67,7 74,2 87,0 50,0 65,8 68,4
Magyarorszig 65,1 55,7 80,7 64,2 90,0 80,6 69,0 52,4 58,6 61,5 62,7 58,1 474
Malta 68,5 61,3 75,0 75,5 100,0 93,2 72,2 59,6 66,6 72,1 37,2 59,4 50,5
Németorszag 81,8 72,4 90,2 70,0 100,0 92,3 84,2 68,2 72,8 79,1 86,0 79,5 86,8
Olaszorszag 71,5 58,6 84,1 64,5 84,7 99,6 70,4 61,9 56,6 67,6 79,3 65,7 65,5
Portugalia 70,4 64,5 83,6 71,2 85,0 94,2 70,0 59,7 63,2 70,0 60,5 69,7 53,7
Romania 64,4 58,1 71,7 72,0 89,7 77,2 62,5 55,4 61,6 57,0 65,2 59,7 423
Spanyolorszag 75,3 65,1 90,3 78,2 90,0 100,0 71,6 61,0 61,1 71,5 77,0 67,3 64,3
Svédorszag 81,2 75,2 84,0 87,8 100,0 96,6 83,7 66,3 69,4 88,0 65,4 79,4 79,1
Szlovékia 66,8 56,3 78,6 69,2 100,0 82,3 69,9 52,7 60,7 64,4 58,2 62,8 46,3
Szlovénia 70,2 63,4 78,1 69,2 100,0 89,8 74,9 61,9 64,5 63,8 48,5 70,1 58,2

Forras: WEF




